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Zprava o posouzeni a hodnoceni nabidek pro vefejnou zakazku

VZ16/2011 )
Zvyseni efektivity projektového rizeni SUKL*

2. jednani komise pro posuzovani a hodnoceni nabidek pro pfedmétnou zakazku, jmenované zadavatelem vyse
uvedené vefejné zakazky: Ceska republika — Statni dstav pro kontrolu lé&iv, organizaéni slozka statu, se sidlem:
Srobarova 48, 100 41 Praha 10 (dale jen hodnotici komise), bylo svolano dne 27.7.2011.

1. Zakladni udaje k vefejné zakazce

Operacnl program: Lidské zdroje a zaméstnanost

Nazev projektu: Zvyseni efektivnosti spravni agendy Statniho tstavu pro kontrolu 1&€iv*
Reg.¢islo projektu: CZ.1.04/4.1.00/59.00009

Nazev zakazky: Zvyseni efektivity projektového fizenl SUKL

Predpokladana cena: 8 100 000,- K& bez DPH

Uveiejnéni zakazky na ISVZ: 11.5.2011

Uvefejnéni vyzvy na www.esfcr.cz: 16.5.2011

Lhita pro podani nabidek: 22.6.2011

2, Identifikaéni udaje zadavatele

Nazev zadavatele: Statni ustav pro kontrolu legiv, organizacni slozka statu
Sidlo zadavatele: Srobarova 48, 100 41 Praha 10

IC. 00023817

Osoba opravnéna jednat: PharmDr. Martin Benes, feditel

@

SloZeni komise pro posuzovani a hodnoceni nabidek

Katefina Feistova - vedouci kanceléfe feditele

Mgr. Petra Kasalova - projektovy manazer

Ing. Jaroslav Abraham - projektovy manazer

. Ing. Zdenék Kusovsky - manazer bezpecnosti informaci

. Ing. Karel Kettner - referent spravy vefejneho investovani

ARON

£

. Seznam obdrzenych nabidek

Equica a.s., Rubeska 215/1, 190 00 Praha 9, IC: 26490951

Ceska inzenyrska a.s., Ve StfeSovitkach 43/166, 169 00 Praha 6, IC: 25086880

BNV Consulting, s.r.o., Palac Koruna, Vaclavské nam. 1, 110 00 Praha 1, IC: 27170241

Per Partes Consulting, s.r.o. vkonsorciu s M.C. TRITON spol. sr.0., Bohunicka 478/47a, 619 00 Brno,
IC: 26236745

Accenture Central Europe B.V., organizaéni sloZka, Jiraskovo nam. 8, 120 00 Praha 2, IC: 16188632
Ernst & Young, s.r.o., Karlovo nam. 10, 120 00 Praha 2, IC: 26705338

IQUAP Ceska republika s.r.o., Vaclavské nam. 832/19, 110 00 Praha 1, IC: 27392953

Artur D. Little GmBH, organizaé¢ni sloZzka, Danube House, Karolinska 650/1, 186 00 Praha 8, IC: 26762889
Allexis s.r.o., Staré Grunty 1/8, 841 04 Bratislava, SR, IC: 36866865

D Deloitte Adwsory s.r.0., Karolinska 654/2, 186 00 Praha 8, IC: 27582167
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5. Hodnoceni nabidek

Dne 22.6.2011 od 15:30 probé&hlo otevirani obalek s nabidkami, véechny nabidky byly komisi pro otevirani obalek
shledany jako uplné. V&echny nabidky splnili pozadavky stanovené v § 71, odst. 8 zakona &. 137/2006 Sb., o
vefejnych zakazkach, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen zakon o VZ). Otevirani obalek byl pofizen piislusny
protokol.

Na 1. jednani komise pro posuzovani a hodnoceni nabidek, jmenované zadavatelem vy$e uvedené vefejne zakazky:
Ceska republika — Statni Gstav pro kontrolu l&giv, organizaéni slozka statu, se sidlem: Srobarova 48, 100 41 Praha 10
(dale jen hodnotici komise) byla jako predsedkyné komise zvolena Katefina Feistova a jako mistopiedsedkyné
Mgr. Petra Kasalova. Piitomni ¢lenové komise podepsali &estné prohlaseni o své nepodjatosti ve vztahu k pfedmétu
vefejné zakazky a nabidkam uchaze&l. O jednénl byl pofizen prislusny protokol.

Posouzenim kvalifikace uchaze&l byla zadavatelem v souladu s § 59 odst. 3 zékona o VZ povéifena hodnotici
komise, kterd posouzeni provedla na jednani, které se konalo dne 27.6.2011. Hodnotici komise po prosouzeni
nabidek uchaze&l konstatovala, Ze véichni uchazeéi prokézali kvalifikaci v zékonem o VZ a zadavaci dokumentaci
poZadovaném rozsahu. O posouzeni kvalifikace byl pofizen pfislusny protokol.

2. jednani hodnotici komise se uskuteénilo dne 27.7.2011 a v souladu s hodnoticimi kriterii stanovenymi v zadavaci
dokumentaci, bylo provedeno hodnoceni nabidek téchto uchazeci:

1. Equica a.s., Rubeska 215/1, 190 00 Praha 9, IC: 26490951 (dale jen Equica)

2. Ceska inZenyrska a.s., Ve Stiesovitkach 43/166, 169 00 Praha 6, IC: 25086880 (dale jen Ceska inZenyrska)

3. BNV Consulting, s.r.o., Palac Koruna, Vaclavské nam. 1, 110 00 Praha 1, IC; 27170241 (dale jen BNV
Consulting)

4. Per Partes Consulting, s.r.o. vkonsorciu s M.C. TRITON spol. sr.o0., Bohunicka 478/47a, 619 00 Brno,
IC: 26236745 (dale jen Per Partes Consulting)

5. Accenture Central Europe B.V., organizaéni slozka, Jiraskovo nam. 6, 120 00 Praha 2, IC: 16188632 (dale jen
Accenture Central Europe)

6. Ernst & Young, s.r.o., Karlovo nam. 10, 120 00 Praha 2, IC: 26705338 (dale jen Ernst & Young)

7. IQUAP Ceska republika s.r.o., Vaclavské nam. 832/19, 110 00 Praha 1, IC: 27392953(dale jen IQUAP CR)

8. Artur D. Little GmBH, organizaéni sloZka, Danube House, Karolinska 650/1, 186 00 Praha 8, IC: 26762889 (dale

jen Artur D. Little)
9. Allexis s.r.o., Staré Grunty 1/8, 841 04 Bratislava, SR, IC: 36866865 (dale jen Allexis)
10. Deloitte Advisory s.r.o., Karolinska 654/2, 186 00 Praha 8, IC: 27582167 (dale jen Deloitte Advisory)
Hodnotici kritéria

Zakladnim kritériem pro hodnoceni nabidek byla zadavatelem zvolena ekonomicka vyhodnost nabidky.

Nabidky byly hodnoceny podle nasledujicich dilgich kritéril, kterym byly stanoveny pfislusné vahy v celkovém
hodnoceni takto:

C. | Kritérium Vaha
1. | Celkova vyse nabidkové ceny bez DPH 75 %
2. | Celkova koncepce feSeni 25 %
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Hodnoceni jednotlivych kritérii

1 kritérium — Celkova vy$e nabidkové ceny bez DPH

Jednotlivi uchazeéi v tomto diléim kritériu nabidli za pfredmét plnénl niZze uvedené ceny:

C. | Uchazet Nabidkova cena (v K&
bez DPH)
1. | Equica 4045 400
2. | Ceska inZzenyrska 5 750 000
3. | BNV Consulting 3 645 000
4. | Per Partes Consulting 2 896 000
5. | Accenture Central Europe 3924 000
6. | Ernst & Young 4 870 000
7. | IQUAP CR 4100 000
8. | Artur D. Little 4 500 000
9. | Allexis 5274 000
10. | Deloitte Advisory 3 000 000

Uchazeéi v souladu s odst. 10.3 zadavaci dokumentace této vefejné zakazky obdrzeli v 1. diléim kritériu nize
uvedene body:

C. | Uchazed Body
1. | Equica 71,59
2. | Ceska inzenyrska 50,37
3. | BNV Consulting 79,45
4. | Per Partes Consulting : 100,00
5. | Accenture Central Europe 73,80
6. | Ernst & Young 59,47
7. | IQUAP CR 70,63
8. | Artur D. Little 64,36
9. | Allexis 54,91
10. | Deloitte Advisory 96,53

Dle vahy 1 kritéria (75 %) obdrzeli uchazedi do celkového hodnoceni nize uvedené body:

C. | Uchazet Body
1. | Equica 53,69
2. | Ceska inZenyrska 37,77
3. | BNV Consulting 59,59
4. | Per Partes Consulting 75,00
5. | Accenture Central Europe 5535
6. | Ernst & Young 44,60
7. | IQUAP CR 52,98
8. | Artur D. Little 48,27
9. | Allexis 41,18
10. | Deloitte Advisory 72,40
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2 Kritérium — Celkova koncepce feseni

V ramei tohoto dilgiho kritéria byla hodnocena celkové koncepce feSeni. Byly posouzeny informace poskytnuté
uchazetem v dokumentu popisujicim navrZeny zpiisob feSeni, pfedmétem hodnoceni byla kvalita a relevance
navrzené metodiky projektového fizeni.

Podrobné hodnoceni je uvedeno v pfiloze.

Hodnotici komise po posouzeni pfidélila nabidkam jednotlivych uchazet ve 2.diléim kritériu nize uvedené body:

C. | Uchazeé Body
1. | Equica 94
2. | Ceské inzenyrska 95
3. | BNV Consulting 88
4. | Per Partes Consulting 74
5. | Accenture Central Europe 99
6. | Ernst & Young 90
7. | IQUAP CR 78
8. | Artur D. Little 100
9. | Allexis 15
10. | Deloitte Advisory 92
92
Dle vahy 2 kritéria (25 %) obdrzeli uchazeti do celkoveho hodnoceni niZze uvedené body:

¢. | Uchazed Body
1. | Equica 23,50
2. | Ceské inzenyrska 23,75
3. | BNV Consulting 22,00
4. | Per Partes Consulting 18,50
5. | Accenture Central Europe 24,75
6. | Emst & Young 22,50
7. | IQUAP CR 19,50
8. | Artur D. Little 25,00
9. | Allexis 3.75
10. | Deloitte Advisory 23,00

Celkovy vysledek hodnoceni

V jednotlivych kritériich a celkem dosahli jednotlivi uchazedi nasledujiciho poétu bod:

C. | Uchaze¢ 1 kritérium 2.kritérium CELKEM
1. | Equica 53,69 23,50 77,19
2. | Ceska inZenyrska 3701 23,76 61,52
3. | BNV Consulting 59,59 22,00 81,59
4. | Per Partes Consulting 75,00 18,50 93,50
5. | Accenture Central Europe 55,35 24,75 80,10
6. | Ernst & Young 44,60 22,50 67,10
7. | IQUAP CR 52,98 19,50 72,48
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8. | Artur D. Little 48,27 25,00 73,27
9. | Allexis 41,18 3,75 44,93
10. | Deloitte Advisory 72,40 23,00 95,40

Podle celkového po&tu bodll se uchazeéi umistili v nasledujicim pofadi:

1. Deloitte Advisory - 95,40 bod
2. Per Partes Consulting - 93,50 bodl
3. BNV Consulting - 81,59 bodu
4. Accenture Central Europe - 80,10 bodl
5. Equica - 77,19 bodl
6. Artur D. Little - 73,27 bodl
7. IQUAP CR - 72,48 bodil
8. Ernst & Young - 67,10 bodi
9. Ceska inZzenyrska - 61,52 bodi
10. Allexis - 44,93 bodu

Hodnotici komise po hodnoceni dospéla k zavéru, Zze nejvyhodnéjsi je nabidka spolecnosti Deloitte Advisory a proto
doporuéuje zadavateli, aby vefejnou zakazku pfidélil uchazedi:

Deloitte Advisory s.r.o.
Karolinska 654/2

186 00 Praha 8

IC:; 27582167

O posouzeni a hodnoceni nabidek pofidila hodnotici komise pisemnou zpravu o posouzeni a hodnoceni nabidek
v souladu s ustanovenim § 80, odst. 1 zakona o VZ.

V Praze dne 27.7.2011

Katefina Feistova

Mgr. Petra Kasalova

Ing. Jaroslav Abraham

Ing-. Zdené&k Kusovsky

Ing. Karel Kettner
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r‘- ” . . . Vypracovali:  Kasalova Petra, Abraham Jaroslav
[ S U KL CELKOVE HODNOCENI NABIDEK

" Dre: 27.7.2011
Nazev: VZ16/2011 "Zvyseni efektivity projektového rizeni SUKL"
- Celkova vyse ROIINA . R ;
Nazev spoleénosti nabidkové cony kcin(':epf:e Soucet bodu Pofadi nabidek
feseni

1 Equica 53,69 23,50 77,19 5

2 Ceska inzenyrska 37,77 23,75 61,52 9

3 BNV Consulting 59,59 22,00 81,59 3

4 Per Partes Consulting 75,00 18,50 93,50 2

5 Accenture Central Europe B.V. 55,35 24,75 80,10 4

6 Ernst & Young 44,60 22,50 67,10 8

7 IQUAP Ceska republika 52,98 19,50 72,48 v

8 Artur D. Little 48,27 25,00 73,27 6

9 |Allexis 41,18 3,75 44,93 10
10 Deloitte Advisory 72,40 23,00 95,40 1

0 | Nazev spoleénosti ] Zduvodnéni

Z diivodu globalnéji pojatého navrhu vzdélavani, ktery nereflekiuje moZnost
diverzifikace osob &lenli projektové kancelafe, ztratila nabidka spole¢nosti
1 Equica Equica body v uvedeném kritériu hodnoceni koncepce feSeni spolu s druhym
kritériem, No.7, analyzou lidskych zdrojii SUKL, kde chybi zplisob provadéni
analyzy.

Nabidka spinila ve8kera kritéria hodnoceni koncepce feeni. Ve viech
. . kategoriich ziskala maximalni mozny pocet bodl vyjma No.4. Divodem ke
- Ceska 'nzenymké snizeni hodnoceni bylo chybéjici navrZeni integrace pfedpisi do managementu
jakosti ISO 9001.

BNV Consulting ve své nabidce z hlediska koncepce feSeni postrada ve viech
bodech, ve kterych ztratila bodové hodnoceni, srozumitelny popis a detailni
3 BNV Consulting vysvétleni. Uvedené piiklady sice blize naznatuji poZadované piedméty ZD, ale
z diivodu jejich implementace do jinych organizaci, neZ je Ustav, nelze
srozumitelnd vyé&ist jejich charakter a pfinos do struktury SUKL.

Jednotlivé kapitoly dokumentu nabidky spoleénosti Per Partes postradaji popis.
4 Per Partes Consulting Ve vétdiné pfipadu se cituje ZD, ale chybi pfedstaveni aplikovaného feSeni, a to
ve viech kritériich, které ziskaly nizsi bodové hodnoceni koncepce feseni.
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Pouze u kritéria No.3, v ramci hodnoceni kancepce, ziratila nabidka spoletnosti

: Accenture Central Europe B.V. Accenture body. Ghybi detailn&ji rozpracovani plénu fizeni rizik.

V nabidce, z hlediska koncepce fedeni, chybi detailnéjsi rozpracovani integrace
7 IQUAP Ceska republika nové navrzené projektové kanceléfe do organizatni struklury a organizace
SUKL, a také podrobngj§i popis navrhu vzdélavani élenl projektové kancelafe.

Allexis ve své nabidce neuvadi body No. 1, 3, 6, 7, 8 a 9 z parametri koncepce
9 Allexis feSeni. Z toho divodu nebyla spole&nost v t&chto bodech hodnocena. V
ostatnich parametrech pro hodnoceni kocepce feseni ziskala nizsi hodnoceni z
divodu nejasnych informaci v rdmci kazdého kritéria.
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Hodnoceni nabidkové ceny

Nabidkova cena | K& bez DPH
1 |Eguica 4 045 400
2 |Ceska inzenyrska 5 750 000
3 |BNV Consulting 3 645 000
4 |Per Partes Consulting 2 896 000
5 |Accenture Central Europe B.V. 3 924 000
6 |Ernst & Young 4 870 000
7 |IQUAP Ceska republika 4 100 000
8 |Artur D. Little 4 500 000
9 |Allexis 5274 000
10 |Deloitte Advisory 3 000 000
Nejniz$i nabidkova cena: | 2896 000 |
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Hodnoceni koncepce feseni

2.kr. Celkova koncepce feseni

|stanovené body

1 |Eguica 94
2 |Ceska inzenyrska 95
3 |BNV Consulting 88
4  |Per Partes Consulting 74
5 |Accenture Central Europe B.V. 99
6 |Ernst & Young 90
7 |IQUAP Ceska republika 78
8 |Artur D. Little 100
9 |Allexis 15
10 |Deloitte Advisory 92
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